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Uchwata nr16.25.09.2023
Senatu Uniwersytetu Pedagogicznego
im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

z dnia 25 wrzes$nia 2023

W sprawie: zasad i trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w Uniwersytecie

Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

Na podstawie: art. 192 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szKkolnictwie wyZszym
inauce(t.j. Dz. Uz 2023 1., poz. 742 z pdZzn.zm.), § 23 ust. 20 Statutu, przy uwzglednieniu zmiany nazwy
Uczelni z dniem 1 pazdziernika 2023 r., dokonanej na mocy art. 36 ustawy z dnia 30 sierpnia 2023 1. 0
zmianie ustawy- Prawo osSwiatowe oraz niektérych innych ustaw, Senat Uniwersytetu Pedagogicznego
im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie uchwala, co nastepuje:

§1
Ustala sie zasady i tryb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w Uniwersytecie Komisji
Edukacji Narodowej w Krakowie, ktérych tres¢ stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszej Uchwaty.

§2
Wykonanie uchwaty powierza sie Prorektorowi ds. Nauki
§3

1. Uchwata wchodziw zycie z dniem 1 pazdziernika 2023 r.

2. Z dniem wejscia w zycie niniejszej Uchwaly, traci moc Uchwata Senatu z dnia 29 czerwca
2021 1. nr. 6.29.06.2021w sprawie zasad I trybu postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora w Uniwersytecie Pedagogicznym im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie.

3. Postepowania wszczete, a nie zakonczone do dnia wejscia w zycie niniejszej Uchwaly,
kontynuowane sg wedtug nowych Zasad okreslonych w zataczniku nr 1 do niniejszej Uchwaty.

Rektor

Prof. dr hab. Piotr Borek



Zatycznik do Uchwaty Senatu Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie nr 16.25.09.2023 z dnia 25 wrze$nia 2023 roku

ZASADY I TRYB POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
W UNIWERSYTECIE KOMIS]JI EDUKACJI NARODOWE] W KRAKOWIE

WYKAZ POJEC I SKROTOW

§1

1. Uzyte w zasadach i trybie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora okreslenia 0znaczaja:

1)

2)

3)

4)
5)
0)
7)
8)
9)

10)

Uniwersytet — Uniwersytet Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie,

Zasady - Zasady i tryb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w Uniwersytecie
Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie,

PRK - efekty uczenia sie na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji (PRK) - efekty
zdefiniowane w rozporzadzeniu z dnia 14 listopada 2018 1. Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie charakterystyk drugiego stopnia efektéw uczenia sie dla
kwalifikacji na poziomach 6-8 Polskiej Ramy Kwalifikacji, ktére uzyskuje sie w procesie
ksztatcenia doktorskiego i ktére sg warunkiem koniecznym do uzyskania stopnia doktora,
kandydat — osoba ubiegajaca sie 0 nadanie stopnia doktora,

Rektor - Rektor Uniwersytetu Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie,

Regulamin SD - Regulamin Szkoty Doktorskiej Uniwersytetu,

Szkota Doktorska - Szkota Doktorska prowadzona przez Uniwersytet,

Ustawa - ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyZszym i nauce,

Ministerialny wykaz czasopism naukowych - wykaz zdefiniowany art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b

Ustawy,
Ministerialny wykaz wydawnictw - wykaz wydawnictw zdefiniowany art. 267 ust. 2 pkt 2 lit.
a Ustawy.
POSTANOWIENIA OGOLNE
§2

1. Zasady okreslaja czynnosci oraz sposéb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

w Uniwersytecie Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie.

2. Uniwersytet Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, zwany dalej Uniwersytet nadaje stopien

doktora w ramach posiadanych uprawnien.

KANDYDAT DO STOPNIA DOKTORA

§3

1. Kandydatem do stopnia doktora moze by¢ osoba, ktéra:



1)
2)
3)

rozpoczeta studia doktoranckie przed rokiem 2019/2020,
rozpoczeta ksztatcenie w Szkole Doktorskiej,
ubiega sie 0 nadanie stopnia w trybie eksternistycznym.

2. Kandydat do stopnia doktora spetnia nastepujace wymagania:

1)
a)

b)

c)

2)

3)
a)

b)

)

d)

posiada tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera albo réwnorzedny lub:

posiada dyplom potwierdzajacy ukonczenie studiéw za granica, ktéry daje prawo do ubiegania
sie 0 nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktérego systemie szkolnictwa wyzszego dziata
uczelnia, ktéra go wydata,

posiada dyplom, ktéry zostat uznany za réwnowazny polskiemu dyplomowi i tytutowi
zawodowemu, ktéry pozwala osobie postugiwal sie odpowiednim polskim tytutem
zawodowym,

w wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych najwyzsza jakoscig osiggnie¢ naukowych, jest
absolwentem studiéw pierwszego stopnia lub studentem, ktéry ukonczyt trzeci rok jednolitych
studiéw magisterskich,

uzyskat efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji (dalej PRK),
przy czym efekty uczenia sie w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego sg
potwierdzone certyfikatem lub dyplomem ukonczenia studiéw, poswiadczajacym znajomosé
tego jezyka na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2,

posiada w dorobku co najmniej:

jeden artykul naukowy opublikowany w czasopiSmie naukowym lub w recenzowanych
materiatach z konferencji miedzynarodowej, ktére w roku opublikowania artykutu w
ostatecznej formie byly ujete w ministerialnym wykazie czasopism naukowych i
recenzowanych materiatéw z konferencji miedzynarodowych lub

jedna monografie naukowa wydang przez wydawnictwo, ktdre w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w ministerialnym wykazie wydawnictw albo

jeden rozdziat w monografii, o ktérej mowa w lit. b.

albo

dzieto artystyczne o istotnym znaczeniu.

3. W przypadku publikacji wieloautorskich kandydat przedktada swoje oswiadczenie oraz wszystkich

wspotautoréw okreslajace indywidualny wktad kazdego z nich w jej powstanie. W przypadku, gdy

publikacja wieloautorska ma wiecej niz pieciu wspdtautorow kandydat przedkitada oswiadczenie

okreslajace jego indywidualny wktad w powstanie tej pracy oraz oswiadczenie co najmniej czterech

pozostatych wspétautorow. Kandydat jest zwolniony z obowigzku przediozenia oswiadczenia w

przypadku $mierci wspétautora, uznania go za zmartego, albo jego stanu zdrowia, ktéry uniemozliwia

uzyskanie wymaganego o$wiadczenia lub w przypadku wystapienia innych uzasadnionych przyczyn.

4. W celu weryfikacji spetnienia wymagania, o ktérym mowa w § 3 ust. 2 pkt 2, w zakresie znajomo$¢

nowozytnego jezyka obcego, w przypadku osoby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora, ktéra nie

posiada odpowiedniego certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studiéw moze zostaé przeprowadzony

egzamin potwierdzajacy znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego na poziomie biegtosci jezykowej B2, z

zastrzezeniem § 5 ust. 3.



WYZNACZANIE I ZMIANA PROMOTORA, PROMOTOROW ALBO PROMOTORA I PROMOTORA
POMOCNICZEGO

§4

1. Wyznaczanie oraz zmiana promotora, promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego dla
kandydata, o ktérym mowa w § 3 ust. 1 pkt 2 odbywa sie na zasadach okreslonych w Regulaminie, przy
czym promotora, promotordéw albo promotora i promotora pomocniczego wyznacza sie w terminie
trzech miesiecy od rozpoczecia ksztatcenia.

2. W przypadku os6b, o ktérym mowa w § 3 ust. 1 pkt 1i 3 wyznaczenie promotora lub promotoréw albo
promotora i promotora pomocniczego nastepuje na wniosek sktadany do rady dyscypliny, przy czym
wniosek zawiera wskazanie 0s6b proponowanych na promotora lub promotordéw albo promotora i
promotora pomocniczego oraz oswiadczenie tych oséb o gotowosci podjecia opieki nad doktorantem.
Wz6r wniosku o wyznaczenie promotora dla 0séb, o ktérych mowa w § 3 ust. 1 pkt 1 stanowi zatgcznik
nr 1 do niniejszych Zasad, dla oséb, o ktérych mowa w § 3 ust. 1 pkt 3 stanowi zatacznik nr 2 do
niniejszych Zasad.

3. Przewodniczgacy rady dyscypliny przedktada wniosek, o ktérym mowa w ust. 2 wtasciwej radzie
dyscypliny, ktéra wyznacza promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego nie
pdzniej niz w terminie trzech miesiecy od dnia ztoZenia wniosku do przewodniczacego rady dyscypliny.

4. Kandydat, o ktérym mowa w § 3 ust. | pkt 3 oraz kandydat, ktéry nie ukonczyt ksztatcenia w ramach
studiéw doktoranckich lub szkoty doktorskiej, do wniosku, o ktérym mowa w ust. 2 zobowigzany jest
dotaczy¢ Arkusz kandydata, stanowigcy zatacznik nr 3 do niniejszych Zasad wraz z dokumentacja
potwierdzajgca zawarte w nim informacije.

5. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 4, przewodniczacy rady dyscypliny z urzedu powotuje komisje
do:
1)  weryfikacji efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK oraz
2} przedstawienia rekomendacji promotora, promotoréw albo promotora i promotora
pomocniczego.

6. W sktad komisji, o ktérej mowa w ust. 5 wchodzg co najmniej trzy osoby posiadajace tytut profesora
lub stopien doktora habilitowanego w zakresie dyscypliny naukowej/artystycznej odpowiadajacej
tematyce planowanej rozprawy doktorskiej. Promotor, promotorzy albo promotor i promotor
pomocniczy nie moga by¢ cztonkami komisji.

7. Komisja moze zaprosi¢ kandydata na wstepna rozmowe w zakresie informacji przedstawionych we
wniosku o wyznaczenie promotora, promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego. Powyzsze

moze nastapi¢ réwniez na posiedzeniu, o ktérym mowa w § 7 ust. 1.
8. Promotora, promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego wyznacza rada dyscypliny.

9. W przypadku 0s6b, o ktdrych mowa w § 3 ust. 1 pkt 1 ztoZenie wniosku o wyznaczenie promotora
lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego wszczyna postepowanie w sprawie
nadania stopnia doktora.

10. Rada dyscypliny na pisemny wniosek lub z urzedu moze zmieni¢ powotanego:
1) promotora lub promotoréw,



2) promotora pomocniczego.

11. Wniosek o zmiane promotora lub promotora pomocniczego moga ztozy¢ osoby, o ktorych mowa w
ust. 10 pkt 1-2 lub kandydat, dla ktérego powotano te osoby.

12. Rada dyscypliny wzywa kandydata do zlozenia wniosku o wyznaczenie nowego promotora lub
promotora pomocniczego w terminie 14 dni od doreczenia tego wezwania w nastepujacych
przypadkach:

1) rezygnacja promotora,

2) $mier¢ promotora lub uznania go za zmartego,

3) stanzdrowia promotora uniemozliwiajacy mu peinienie tej funkcji,

4) utrata przez promotora prawa do petnienia tej funkcji,

5) inne okoliczno$ci wytgczajace petnienie funkcji przez promotora.

Potwierdzenia przestanek wskazanych w pkt. 1-5 dokonuje rada dyscypliny na wniosek jej
przewodniczacego.

13. W przypadku nieztozenia wniosku o wyznaczenie nowego promotora lub promotora pomocniczego
w terminie wskazanym w ust. 12, rada dyscypliny z urzedu wyznacza nowego promotora lub promotora

pomocniczego.

WERYFIKACJA ZNAJOMOSCI JEZYKA OBCEGO NOWOZYTNEGO

§5

1. Przed wszczeciem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora kandydat, o ktérym mowaw § 3
ust. 1 pkt 2 i 3, przedktada odpowiedni certyfikat, o ktérym mowa w § 3 ust. 2 pkt 2, lub dyplom
ukonczenia studiéw potwierdzajacy znajomos$¢ jezyka na poziomie co najmniej B2, z zastrzezeniem § 3
ust. 4.

2. Dla kandydata, o ktérym mowa w § 3 ust. | pkt 1, egzamin doktorski z jezyka obcego nowozytnego
jest przeprowadzany w przypadku, gdy kandydat nie posiada certyfikatu potwierdzajacego znajomos¢
jezyka obcego, w terminie 3 miesiecy od wszczecia postepowania.

3. Weryfikacje dokumentéw, o ktérych mowa w ust. 1 i 2 oraz egzamin, przeprowadza komisja
wyznaczona przez przewodniczacego rady dyscypliny.

WERYFIKACJA EFEKTOW UCZENIA SIE NA POZIOMIE 8 PRK
§6

1. Uznaje sie, ze kandydat, ktory zakonczyt ksztatcenie na studiach doktoranckich rozpoczete przed
rokiem 2019/2020 oraz kandydat, ktéry zakonczyt ksztatcenie w Szkole Doktorskiej, uzyskat efekty
uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji typowe dla kwalifikacji
uzyskiwanych w ramach systemu szkolnictwa wyzszego i nauki po uzyskaniu kwalifikacji petnej na
poziomie 8 PRK.



2. Kandydat, o ktérym mowa w § 3 ust. I pkt 3 podlega weryfikacji spetniania wymagan w zakresie

posiadania okreslonych efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK na zasadach

okreslonychw § 7.

3. Termin weryfikacji ustala przewodniczacy komisji, o ktérej mowaw § 4 ust. 5.

§7

1. Weryfikacja, o ktérej mowaw § 6 ust. 2, odbywa sie na posiedzeniu komisji, o ktérej mowaw § 4 ust.

5, W oparciu o wypetniony przez kandydata arkusz, stanowiacy Zatacznik nr 3 do niniejszych Zasad. W

dyscyplinie sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki kandydat sktada dodatkowo portfolio z

dorobkiem artystycznym. Weryfikacja moze odbywa¢é sie przy udziale kandydata wezwanego na

posiedzenie. Komisja dokonuje oceny spetnienia przez kandydata nastepujacych wymagan:

1)

2)

3)

posiada wiedze i rozumie: w stopniu umozliwiajgcym rewizje istniejacych paradygmatéw -
Swiatowy dorobek obejmujacy podstawy teoretyczne, zagadnienia ogdlne i wybrane
zagadnienia szczegdtowe wiasciwe dla dyscypliny naukowej lub artystycznej, gtéwne trendy
rozwojowe dyscyplin naukowych, w ktérych odbywa sie ksztatcenie, metodologie badan
naukowych, zasady upowszechniania wynikéw dziatalnosci naukowej, takze w trybie
otwartego dostepu, fundamentalne dylematy wspotczesnej cywilizacji, ekonomiczne, prawne,
etyczne i inne istotne uwarunkowania dziatalnosci badawczej, podstawowe zasady transferu
wiedzy do sfery gospodarczej i spotecznej oraz komercjalizacji wynikéw dziatalnosci naukowej
i know-how zwigzanego z tymi wynikami,

posiada umiejetno$ci w zakresie wykorzystywania wiedzy z réznych dziedzin nauki do
tworczego identyfikowania, formutowania i innowacyjnego rozwigzywania ztozonych
probleméw lub wykonywania zadan o charakterze badawczym, a w szczegdélnosci
definiowania celu i przedmiotu badan, formutowania hipotezy badawczej, rozwijania metod,
technik i narzedzi badawczych oraz tworczego ich stosowania, wnioskowania na podstawie
wynikéw badan, dokonywania krytycznej analizy i oceny wynikéw badan naukowych,
dziatalnosci eksperckiej i innych prac o charakterze twoérczym oraz ich wktadu w rozwdj
wiedzy, transferowania wynikdéw prac badawczych do sfery gospodarczej i spotecznej,
komunikowania sie na tematy specjalistyczne w stopniu umozliwiajgcym aktywne
uczestnictwo w miedzynarodowym $rodowisku naukowym, upowszechniania wynikéw
dziatalnosci naukowej w formach popularnych, inicjowania debaty, uczestnictwa w dyskursie
naukowym, planowania i realizowania indywidualnych i zespotowych przedsiewzieé
badawczych lub twoérczych, takze w S$rodowisku miedzynarodowym, samodzielnego
planowania i dziatania na rzecz wtasnego rozwoju oraz inspirowania i organizowania rozwoju
innych osdéb, planowania zaje¢ lub grupy zaje¢ i realizowania ich z wykorzystaniem
nowoczesnych metod i narzedzi,

posiada kompetencje spoteczne, w tym jest gotéw do: krytycznej oceny dorobku w ramach
danej dyscypliny naukowej, oceny wlasnego wktadu w rozwodj danej dyscypliny naukowej,
uznawania znaczenia wiedzy w rozwigzywaniu probleméw poznawczych i praktycznych,
wypelniania zobowigzan spotecznych badaczyi twoércdw, inicjowania dziatan na rzecz interesu
publicznego, myslenia i dziatania w sposéb przedsiebiorczy, podtrzymywania i rozwijania
etosu srodowisk badawczych i twérczych (w tym prowadzenia dziatalnosci naukowej, w sposéb



niezalezny, respektowania zasady publicznej wiasnosci wynikéw dziatalnosci naukowej
z uwzglednieniem zasad ochrony wtasnosci intelektualnej).

2. Komisja moze do kazdego z punktéw arkusza zadawaé kandydatowi uzupeiniajace pytania,
potwierdzajace spetnianie kryteriow.

3. Komisja ocenia spelnienie kazdego z kryteriéw w formie przyznawania punktéw od zera do trzech,
przy czym 0 oznacza, ze kandydat nie spetnia kryterium, 1 - kandydat speinia kryterium w minimalnym
stopniu, 2 - kandydat spetnia kryterium w stopniu §rednim, 3 - kandydat w petni spetnia kryterium.
Kandydat moze otrzymac¢ maksymalnie 66 punktéw, wg Zatgcznika 3, przy czym uzyskanie minimum
34 punktéw daje kandydatowi potwierdzenie efektéw uczenia sie na poziomie 8 PRK, a wynik
weryfikacji jest pozytywny. Wynik weryfikacji kazdego kryterium podlega gtosowaniu jawnemu i jest
przyjmowany zwykla wiekszoscig gtoséw.

4. Z przeprowadzonej weryfikacji komisja sporzadza protokét, odzwierciedlajacy tres¢ wszystkich
zadawanych pytan i udzielonych odpowiedzi.

5. Weryfikacja konczy sie wynikiem pozytywnym albo negatywnym. Informacje o wyniku zamieszcza
sie w protokolei z urzedu udostepnia sie kandydatowi.

POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
§8

1. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w Uniwersytecie prowadzi sie w trzech etapach:
1) wszczecie postepowania, w trybie okreslonymw § 10,
2) zasadnicze postepowanie, w trybie okreslonym w § 11 do § 14,
3) zakonczenie postepowania, w trybie okreslonymw § 151 16.

ROZPRAWA DOKTORSKA

§9
1. Rozprawa doktorska musi spetnia¢ wymogi okreslone w ustawie.

2. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, oryginalne
rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikéw wtasnych badan naukowych w sferze gospodarczej lub
spotecznej albo oryginalne dokonanie artystyczne.

3. Rozprawe doktorska moze stanowic:

1) praca pisemna, w tym monografia naukowa,

2) zbiér opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutéw naukowych wraz
z autoreferatem, ktéry jest wygtaszany przed rada dyscypliny,

3) praca projektowa, konstrukcyjna, technologiczna, wdrozeniowa lub artystyczna wraz ze
szczegbtowym opisem w jezykach polskim i angielskim,

4) samodzielna i wyodrebniona cze$¢ pracy zbiorowej wraz z o$wiadczeniami wszystkich
wspdtautordw okreslajacymi indywidualny wkiad kazdego z nich w jej powstanie.



W przypadku, gdy publikacja wieloautorska ma wiecej niz pieciu wspoétautoréw kandydat
przedktada oswiadczenie okreslajace jego indywidualny wktad w powstanie pracy oraz
o$wiadczenie co najmniej czterech pozostatych wspotautoréw. Kandydat jest zwolniony
z obowigzku przedtozenia o$wiadczenia w przypadku $mierci wspétautora, uznania go za
zmartego, albo jego stanu zdrowia uniemozliwiajacego uzyskanie wymaganego oswiadczenia
lub wystapienia innych uzasadnionych przyczyn.

4. Do rozprawy doktorskiej w formie pracy pisemnej dotacza sie streszczenie rozprawy doktorskiej w
jezyku angielskim, jezeli zostata przygotowana w jezyku polskim lub streszczenie w jezyku polskim,
jezeli rozprawa zostata przygotowana w jezyku obcym, zgodnie z § 10 ust. 4 pkt 2.

5. Rozprawa doktorska moze zostaé przygotowana w jezyku polskim lub jezyku angielskim. Zgode na
przygotowanie rozprawy w innym jezyku wyraza wtasciwa rada dyscypliny.

WSZCZECIE POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA ORAZ TRYB ZEOZENIA
ROZPRAWY DOKTORSKIE]

§10

1. W przypadku o0s6b o ktérych mowa w § 3 ust. 1 pkt 2 i 3 postepowanie w sprawie nadania stopnia
doktora wszczyna sie na wniosek kandydata spetniajgcego wymagania wskazane w § 3 ust. 2.
Kandydat kieruje wniosek do wtasciwej rady dyscypliny, z zastrzezeniem ust. 3. Wzor wniosku
stanowi zatacznik nr 4 do niniejszych Zasad.

2. Kandydat, o ktérym mowa w § 3 ust. 1 pkt 1, spetniajacy wymagania wskazane w § 3 ust. 2, zgodnie z
§ 4 ust. 2 kieruje wniosek do wiasciwej rady dyscypliny o wyznaczenie promotora lub promotoréw albo
promotora i promotora pomocniczego, co skutkuje wszczeciem postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora. Rozprawe doktorska w wersji drukowanej (cztery egzemplarze) oraz w wers;ji
elektronicznej w formacie pdf zapisana na informatycznym no$niku danych wraz z(e):

a) streszczeniem rozprawy doktorskiej w jezyku angielskim, jezeli zostata przygotowana w jezyku
polskim lub streszczeniem w jezyku polskim, jeZeli rozprawa zostata przygotowana w jezyku
obcym; w postaci papierowej oraz w wersji elektronicznej w formacie pdf zapisana na
informatycznym nosniku danych,

b) pozytywnag opinig promotora (promotoréw) i promotora pomocniczego, o ile zostat
wyznaczony,

c) o$wiadczeniem o samodzielnosci przygotowania rozprawy doktorskiej, ktérego wzdr stanowi
zatacznik nr 8 do niniejszych Zasad,

doktorant sktada w terminie 6 miesiecy od dnia wszczecia postepowania. NiezloZenie rozprawy wraz z
pozytywna opinia (opiniami) skutkuje umorzeniem postepowania. Wzdér wniosku o wyznaczenie
promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego dla oséb, o ktérych mowaw § 3
ust. 1 pkt 1, stanowi zalgcznik nr 1 niniejszych Zasad.

3. Jesli rozprawa doktorska obejmuje zagadnienia naukowe z wiecej niz jednej dyscypliny, kandydat we
wniosku wskazuje dyscypline, w ktérej ma by¢ nadany stopien doktora, z tym ze wniosek o wszczecie
kieruje sie do dziekana wtasciwego wydziatu.



4. Do wniosku, o ktéorym mowa w ust. 1 dotgcza sie:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)

rozprawe doktorska w wersji drukowanej (cztery egzemplarze) oraz w wersji elektronicznej w
formacie pdf zapisang na informatycznym no$niku danych,

streszczenie rozprawy doktorskiej w jezyku angielskim, jezeli zostata przygotowana w jezyku
polskim lub streszczenie w jezyku polskim, jezeli rozprawa zostata przygotowana w jezyku
obcym; w postaci papierowej oraz w wersji elektronicznej w formacie pdf zapisana na
informatycznym no$niku danych,

pozytywna opinie promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego, na
temat rozprawy doktorskiej,

oryginaly lub potwierdzone przez upowaznionego pracownika administracyjnego
Uniwersytetu kserokopie dokumentéw potwierdzajacych spetnianie kryteriéw, o ktérych
mowa w § 3 ust. 2 pkt1,

wykaz dorobku naukowego lub artystycznego zgodnie z formularzem stanowigcym zatgcznik
nr 5 do niniejszych Zasad, a w przypadku dyscypliny sztuki plastyczne i konserwacja dziet
sztuki dodatkowo portfolio dorobku artystycznego,

Zyciorys,

wymagane zezwolenia, pozytywne opinie lub zgody na przeprowadzenie badan
(w przypadkach wymaganych): wlasciwej komisji bioetycznej, wlasciwej komisji etycznej ds.
doswiadczen na zwierzetach, na podstawie przepisow o organizmach genetycznie
modyfikowanych, zgody wydane na badania na gatunkach chronionych lub na obszarach
objetych ochrona,

o$wiadczenie o pokryciu kosztow prowadzanego postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora, w przypadku osob ubiegajacych sie w sprawie nadania stopnia doktora w trybie
eksternistycznym, ktérego wzor stanowi zatacznik nr 6 do niniejszych Zasad,

o$wiadczenie o wczesniejszych przewodach doktorskich/postepowaniach w sprawie nadania
stopnia doktora kandydata, ktorego wzoér stanowi zatacznik nr 7 do niniejszych Zasad,
oswiadczenie kandydata o samodzielnosci przygotowania rozprawy doktorskiej, ktdrego
wzér stanowi zatacznik nr 8 do niniejszych Zasad,

oryginat lub potwierdzong przez upowaznionego pracownika administracyjnego
Uniwersytetu kserokopie certyfikatu lub innego dokumentu poswiadczajacego znajomosé
jezyka obcego zgodnie z zasadami, o ktérych mowaw § 5 ust. 1.

5. Do wniosku, o ktérym mowa w ust. 2 dolgcza sie:

1)

2)

3)
4)

oryginaly lub potwierdzone przez upowaznionego pracownika administracyjnego
Uniwersytetu kserokopie dokumentéw potwierdzajacych spetnianie kryteriéw, o ktérych
mowa w
§ 3 ust. 2 pkt 1, litera a), b), ¢),

wykaz dorobku naukowego lub artystycznego zgodnie z formularzem stanowigcym zatacznik
nr 5 do niniejszych Zasad, a w przypadku dyscypliny sztuki plastyczne i konserwacja dziet
sztuki dodatkowo portfolio dorobku artystycznego,

zyciorys,

wymagane zezwolenia, pozytywne opinie lub zgody na przeprowadzenie badan
(w przypadkach wymaganych): wlasciwej komisji bioetycznej, wlasciwej komisji etycznej ds.
doswiadczen na zwierzetach, na podstawie przepiséw o organizmach genetycznie



modyfikowanych, zgody wydane na badania na gatunkach chronionych lub na obszarach
objetych ochrona,

5) os$wiadczenie o wczeéniejszych przewodach doktorskich/postepowaniach w sprawie nadania
stopnia doktora kandydata, ktérego wzoér stanowi zatacznik nr 7 do niniejszych Zasad,

6) oryginat lub potwierdzona przez upowaznionego pracownika administracyjnego
Uniwersytetu kserokopie certyfikatu lub innego dokumentu poswiadczajacego znajomosc
jezyka obcego zgodnie z zasadami, o ktérych mowa w § 5 ust. 2.

6. W przypadku, gdy kandydat nie zostat dopuszczony do obrony rozprawy doktorskiej albo zostata mu
wydana decyzja o odmowie nadania stopnia doktora we wczes$niejszych postepowaniach w sprawie
nadania stopnia doktora, ta sama rozprawa nie moze by¢ podstawa do ponownego ubiegania sie o
nadanie stopnia doktora.

7. Ztozona rozprawa doktorska, bedaca pracg pisemna, jest sprawdzana i weryfikowana pod wzgledem
samodzielnosci jej autora w przygotowaniu pracy przy pomocy Jednolitego Systemu Antyplagiatowego,
zgodnie z odpowiednim zastosowaniem Regulaminu antyplagiatowego w Uniwersytecie.

8. W przypadku zaistnienia przestanek okreslonych w ust. 6, niespetnienia wymagan wskazanych w §
3 ust. 2 albo § 10 ust. 4 lub gdy rozprawa doktorska nie stanowi samodzielnej pracy kandydata, co
zostato wykazane w procedurze okreslonej w ust. 7, wlasciwa rada dyscypliny wydaje postanowienie o
odmowie wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, zgodnie z trybem okreslonym w
Kodeksie postepowania administracyjnego (dalej: k.p.a.).

9. Od postanowienia, o ktérym mowa w ust. 8, kandydatowi przystuguje prawo do zloZenia zazalenia
do Rady Doskonato$ci Naukowej w terminie 7 dni od dnia doreczenia postanowienia, za posrednictwem
wlasciwej rady dyscypliny.

10. Jezeli wniosek, o ktérym mowa w ust. 11 2 nie spelnia wymogéw formalnych, przewodniczacy rady
dyscypliny wzywa kandydata o uzupelnienie brakéw wyznaczajac termin nie krotszy niz siedem dni.
Nieuzupelnienie brakow w terminie powoduje pozostawienie wniosku bez rozpoznania.

11. W przypadku 0s6b, o ktérych mowa § 3 ust. 1 pkt 1, postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora
wszczyna ztozenie wniosku o wyznaczenie promotora lub promotoréw albo promotora i promotora
pomocniczego na zasadach okreslonych w § 4 ust. 2.

ZASADNICZE POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
§11

1. Postepowanie zasadnicze w sprawie nadania stopnia doktora w Uniwersytecie sktada sie z:
1)  dopuszczenia do obrony,
2) obrony rozprawy doktorskiej.

2. Wtasciwa rada dyscypliny po wszczeciu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora powotuje
co najmniej szescioosobowg komisje doktorskg do dokonywania czynno$ci w postepowaniu w
sprawie nadania stopnia doktora, zwanag dalej komisja doktorska, sktadajaca sie z oséb
posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora w dyscyplinie, w ktorej
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przygotowana jest rozprawa doktorska. Rada dyscypliny wskazuje jednoczesnie przewodniczacego

i sekretarza komisji doktorskiej.

3. Do kazdego postepowania w sprawie nadania stopnia doktora powotywana jest odrebna komisja
doktorska, w sktad ktorej wchodza:
- przewodniczacy,
- sekretarz,
- trzech recenzentow,
- promotor lub promotorzy albo promotor i promotor pomocniczy, o ile zostat powotany, bez
prawa gtosu,

- inne osoby wybrane przez wtasciwg rade dyscypliny.

3a. Komisja doktorska w sktadzie: przewodniczacy, sekretarz, oraz inne osoby wybrane przez wlasciwg
rade dyscypliny, przedstawia wlasciwej radzie dyscypliny propozycje recenzentéw stosownie do § 12
ust. 1.

4. Zakres czynnosci komisji doktorskiej:
1) wydawanie rekomendacji w zakresie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej,
2} przeprowadzenie obrony rozprawy doktorskiej, w trybie okreslonymw § 14,
3) wydawanie opinii w przedmiocie nadania stopnia,
4) przedstawianie propozycji wyréznienia rozprawy doktorskiej,
5) inne czynnosci zlecone przez wlasciwego przewodniczacego rady dyscypliny.

5. Komisja doktorska moze rekomendowac dopuszczenie do obrony rozprawy doktorskiej kandydata,
ktéry uzyskat pozytywne recenzje od co najmniej 2 recenzentéw.

6. Komisja doktorska przekazuje przewodniczacemu rady dyscypliny rekomendacje, o ktérej mowa w
ust. 4 pkt 2. W przypadku negatywnej rekomendacji komisja doktorska przekazuje rekomendacje wraz
zwszystkimi aktami sprawy, w tym rozprawa doktorska oraz recenzje.

7. Komisja doktorska przekazuje wszystkie akta sprawy, w tym rozprawe doktorska oraz recenzje
przewodniczacemu rady dyscypliny wraz z opinig w przedmiocie nadania stopnia, po przeprowadzeniu
obrony, w trybie okreslonym w § 14.

8. Uchwaty komisji doktorskiej zapadajg w drodze glosowania tajnego bezwzgledna wiekszoscig gtoséw
w obecnosci co najmniej potowy jej cztonkdw i sg podpisywane przez przewodniczacego.

9. Posiedzenia komisji doktorskiej sa protokotowane przez sekretarza komisji doktorskiej powotanego
zgodnie z ust. 2.

10. Protokoty sg podpisywane przez osobe sporzadzajacg protokdt oraz przewodniczacego komisji
doktorskiej.

11. Obstuge administracyjno-techniczna komisji doktorskiej petni Dziat Nauki Uniwersytetu.
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SPOSOB WYZNACZANIA RECENZENTOW
§12

1. W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora wlasciwa rada dyscypliny wyznacza trzech
recenzentdéw sposrdéd osdb niebedacych pracownikami Uniwersytetu, na podstawie kandydatur
zaproponowanych zgodnie z § 11 ust. 3a.

2. Otrzymane recenzje s3 przekazywane niezwlocznie, nie pdZniej niz w terminie siedmiu dni od dnia
ich otrzymania, komisji doktorskiej, celem przygotowania przez nig rekomendacji w przedmiocie
nadania stopnia.

3. Recenzentem moze by¢ osoba posiadajaca stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora i jest
specjalista w dyscyplinie naukowej, w ktérej przygotowana jest rozprawa doktorska.

4. Recenzentem moze by¢ osoba niespelniajaca warunkéw dotyczacych posiadanego stopnia lub tytutu
naukowego, o ktérych mowa w ust. 3, ktéra jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji
naukowej, jesli rada dyscypliny uzna, Ze osoba ta posiada znaczace osiggniecia w zakresie zagadnien
naukowych, ktérych dotyczy rozprawa doktorska.

5. Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktérej zachodzg uzasadnione watpliwosci co do jej
bezstronno$ci, w tym w szczegdlnosci: pokrewienstwo i powinowactwo do II stopnia, wspdlne granty,
wspolne publikacje z kandydatem lub inne okolicznosci mogace wywota¢ watpliwos¢ co do jej
bezstronnosci. Recenzent, wraz z recenzja przedktada oSwiadczenie o niewystepowaniu przestanek
stanowiacych o braku bezstronnosci.

6. W przypadku wystapienia przestanek okreslonych w ust. 5 lub innych uzasadnionych przyczyn,
wylaczenie recenzenta moze nastgpié:

1) zurzedu,

2) nawniosek kandydata,

3) nawniosek recenzenta.

7. Recenzenci zobowigzani s3 do sporzadzenia recenzji rozprawy doktorskiej w terminie
dwoch miesiecy od dnia doreczenia rozprawy oraz niezwtocznie, nie pézniej jednak niz w terminie
siedmiu dni od daty sporzadzenia recenzji, dostarczenia jej do wiasciwego przewodniczacego rady
dyscypliny w formie papierowej i na elektronicznym nosniku danych, zapisang w formacie pdf.

8. W przypadku uzasadnionej koniecznosci zmiany recenzenta zastosowanie ma procedura okreslona
w ust. 1 niniejszego paragrafu.

DOPUSZCZENIE DO OBRONY

§13

1. Po otrzymaniu rekomendacji komisji doktorskiej, o ktérej mowa w § 11 ust. 4 pkt 1, wiasciwy
przewodniczacy rady dyscypliny zwotuje posiedzenie rady w celu podjecia uchwaly w sprawie
dopuszczenia albo odmowy dopuszczenia do publicznej obrony rozprawy doktorskiej.

2. Uchwata rady dyscypliny, o ktérej mowa w ust. 1 zapada w gltosowaniu tajnym bezwzgledng
wiekszoscig gloséw w obecnosci co najmniej potowy statutowej liczby cztonkéw danej rady,
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posiadajacych tytut profesora i bedacych profesorami uczelni. W gtosowaniu biorg udziat tylko osoby
posiadajace tytut profesora i osoby bedace profesorami uczelni.

3. Uchwale, o ktérej mowa w ust. 1, stanowigca postanowienie o odmowie dopuszczenia do publicznej
obrony, podpisuje przewodniczacy.

4. Kandydatowi od postanowienia, o ktdrym mowa w ust. 3, przystuguje prawo do ztozeniaw terminie
siedmiu dni od dnia doreczenia postanowienia zazalenia do Rady Doskonatosci Naukowej, za
posrednictwem organu, ktéry wydat to postanowienie.

5. W przypadku dopuszczenia do obrony lub pozytywnego rozpatrzenia zazalenia, o ktérym mowa w
ust. 4, wlasciwy przewodniczacy rady dyscypliny w porozumieniu z komisjg, promotorem lub
promotorami albo promotorem i promotorem pomocniczym oraz kandydatem ubiegajacym sie o
nadanie stopnia doktora wyznacza termin obrony rozprawy doktorskiej, zgodnie z trybem okre§lonym
w8 14.

OBRONA ROZPRAWY DOKTORSKIE]

§14

1. Obrona rozprawy doktorskiej, z wyjatkiem rozprawy, ktérej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie
chroniong, ma charakter publiczny i odbywa sie na otwartym posiedzeniu komisji doktorskiej
z udziatem kandydata oraz promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego i
recenzentdéw. Obrona moze odbywacé sie w jezyku polskim lub jezyku obcym, w ktérym zostala
przygotowana rozprawa z zastrzezeniem § 9 ust. 5.

1a. Obrona rozprawy doktorskiej, z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa, moze by¢
przeprowadzona zdalnie lub cze$ciowo zdalnie, w tym poza siedzibg Uniwersytetu przy uzyciu Srodkéw
komunikacji elektronicznej, zapewniajgcych w szczegdlnosci:
1) transmisje obrony w czasie rzeczywistym miedzy jej uczestnikami,
2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktdrej uczestnicy obrony moga
wypowiadac sie w jej toku.

2. Przebieg obrony rozprawy doktorskiej:

1)  obrone rozprawy doktorskiej prowadzi przewodniczacy komisji doktorskiej lub jego zastepca,

2) promotor prezentuje dziatalno$¢ naukowaq lub artystyczna kandydata,

3) kandydat przedstawia gtéwne zatozenia rozprawy doktorskiej,

4) recenzenci przedstawiajg swoje recenzje (w razie nieobecnosci recenzenta jego recenzje
przedstawia osoba wyznaczona przez przewodniczacego komisji doktorskiej),

5) kandydat ustosunkowuje sie do uwag zawartych w recenzjach,

6) przewodniczacy komisji doktorskiej otwiera dyskusje, w ktérej moga zabiera¢ gtos i zadawac
pytania wszyscy obecni na posiedzeniu,

7) kandydat odpowiada na zadawane pytania.

3. Po zakonczeniu obrony rozprawy doktorskiej komisja doktorska odbywa posiedzenie niejawne, w
ktérym udziat biorg cztonkowie komisji doktorskiej. Podczas posiedzenia komisja podejmuje uchwate,
w trybie okre§lonym w § 11 ust. 8, zawierajgca opinie w sprawie nadania albo odmowy nadania stopnia
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doktora. Tre$¢ uchwaty podlega ustnemu ogtoszeniu kandydatowi oraz osobom uczestniczacym w
obronie.

4. Z przebiegu obrony rozprawy doktorskiej sporzadza sie protokdt, ktéry zostaje przekazany
wraz z uchwata, o ktérej mowa w ust. 3 wlasciwemu przewodniczacemu rady dyscypliny w terminie
siedmiu dni od dnia posiedzenia. Protokot sporzadza sekretarz komisji doktorskiej powotany zgodnie
z§11ust. 2.

ZAKONCZENIE POSTEPOWANIA
§15

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w Uniwersytecie konczy sie:
1)  decyzja o nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora,
2) umorzeniem postepowania w sprawie nadania stopnia na pisemny wniosek kandydata lub w
przypadku jego Smierci, albo w innych przypadkach wskazanych w przepisach prawa.

NADANIE STOPNIA DOKTORA
§16

1. Wiasciwy przewodniczacy rady dyscypliny zwotuje posiedzenie rady w celu podjecia uchwaty w
sprawie nadania albo odmowy nadania stopnia doktora.

2. Uchwata rady dyscypliny w sprawie nadania stopnia doktora zapada bezwzgledng wiekszoscig gtoséw
w obecnosci co najmniej potowy statutowej liczby cztonkdéw danej rady, posiadajacych tytut profesora i
bedacych profesorami uczelni. W gtosowaniu biorg udziat tylko osoby posiadajace tytut profesora i
osoby bedgce profesorami uczelni.

3. Uchwata, o ktérej mowa w ust. 1, stanowi decyzje administracyjna o nadaniu albo odmowie nadania
stopnia doktora, ktéra podpisuje przewodniczacy rady dyscypliny.

4. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora kandydatowi przystuguje odwotanie do Rady
Doskonatosci Naukowej w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji, za posrednictwem Rady, ktdra
wydata te decyzje.

5. Posiedzenia wtasciwej rady dyscypliny moga by¢ przeprowadzane zdalnie lub czesciowo zdalnie, w
tym poza siedzibg Uniwersytetu, z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenistwa, przy uzyciu
srodkéw komunikacji elektronicznej, zapewniajacych w szczegdlnosci:
1) transmisje posiedzenia w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami,
2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktérej uczestnicy posiedzenia
moga wypowiadac sie w jego toku.
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WYROZNIENIE ROZPRAWY DOKTORSKIE]
§17

1. Wniosek o wyrdznienie rozprawy doktorskiej moze zgtosic:
1) recenzent,
2) komisja doktorska.

2. Warunkiem wyréznienia rozprawy doktorskiej sa:

1) conajmniej dwie wyrézniajgce recenzje rozprawy,

2) wysoka warto$¢ merytoryczna rozprawy lub

3) opublikowanie catoéci lub cze$ci wynikéw rozprawy w formie pracy oryginalnej
W renomowanym czasopismie naukowym o zasiegu miedzynarodowym, przy czym kandydat
ubiegajgcy sie o stopien doktora powinien by¢ pierwszym lub gléwnym autorem
przedmiotowej publikacji albo upublicznienie dzieta artystycznego w renomowanej instytucji
o zasiegu miedzynarodowym badz prestizowa nagroda w konkursie o zasiegu
miedzynarodowym.

3. Wyrdznienia rozprawy doktorskiej dokonuje rada dyscypliny na wniosek recenzenta lub komisji
doktorskiej na posiedzeniu niejawnym w gtosowaniu tajnym zwykta wiekszoscia gloséw.

4. Autor wyrdznionej rozprawy otrzymuje list gratulacyjny Rektora, ktéry wreczany jest podczas
uroczystosci promocji doktorskiej. Jest to réwnoznaczne z publicznym ogloszeniem wyréznienia.

OPEATY ZA POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
§18

1. Od kandydata, ktéry zakonczyt ksztatcenie w szkole doktorskiej oraz od kandydata, ktéry rozpoczat
studia doktoranckie w Uniwersytecie przed rokiem 2019/20 i zakonczyt je nie pdzniej niz dwa lata przed
zlozeniem wniosku o wyznaczenie promotora lub promotoréw, nie pobiera sie optat za
przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, dalej: optat.

2. 0d kandydata, ktdéry ubiega sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym Uniwersytet
pobiera oplate na podstawie zawartej umowy, z zastrzeZeniem, ze w przypadku nauczyciela
akademickiego albo pracownika naukowego, koszty postepowania ponosi zatrudniajaca go uczelnia
lub instytut PAN lub instytut badawczy lub instytut miedzynarodowy. Optate wnosi sie na rzecz
Uniwersytetu.

2a. W przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego zatrudnionego w wiecej niz
jednym podmiocie koszty postepowania:
1) ponosi podmiot bedacy podstawowym miejscem pracy tego nauczyciela albo pracownika,
chyba Zze podmioty umoéwia sie inaczej,
2) s3 ponoszone na podstawie umowy miedzy podmiotami, jezeli zaden z nich nie zostat
wskazany jako podstawowe miejsce pracy tego nauczyciela albo pracownika.

3. W uzasadnionych przypadkach, dotyczacych sytuacji materialnej kandydata, Rektor moze zwolnié z
optaty w czesci lub w catosci.
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4. Zasady ustalania wysokos$ci optaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w trybie
eksternistycznym oraz zwalniania z tej optaty okresla Senat Uniwersytetu.

5. Wzdr umowy, o ktérej mowa w ust. 2 oraz wysokosc optat okresla zarzadzenie Rektora Uniwersytetu.

OBOWIAZKI SPRAWOZDAWCZE I INFORMACY]JNE
§19

1. Uniwersytet nie pdZniej niz na 30 dni przed wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskiej
udostepnia w BIP na swojej stronie podmiotowej rozprawe doktorska bedaca praca pisemna wraz z jej
streszczeniem lub opis rozprawy doktorskiej niebedacej praca pisemna oraz recenzje.

2. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktdrej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie chroniong,
udostepnia sie tylko recenzje z wylaczeniem tresci objetych ta tajemnica.

2a. Uniwersytet nie p6zniej niz na 10 dni przed wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskiej
udostepnia w BIP na swojej stronie podmiotowej informacje o terminie, miejscu i sposobie jej
przeprowadzenia.

3. Dokumenty, o ktérych mowa w ust. 1-2a niezwtocznie po ich udostepnieniu zamieszczane sg przez
upowaznionego pracownika administracyjnego Uniwersytetu w Zintegrowanym Systemie Informacji
0 Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on.

TRYBY NADZWYCZAJNE
(WZNOWIENIE POSTEPOWANIA, STWIERDZENIE NIEWAZNOSCI)

§20

1. W przypadku =zaistnienia okres§lonych w k.p.a przyczyn wznowienia postepowania
administracyjnego w sprawie nadania stopnia doktora albo razgcego naruszenia prawa przez rade
dyscypliny, RDN wydaje postanowienie o wznowieniu postepowania i wskazuje podmiot
doktoryzujacy, ktdry prowadzi postepowanie.

2. W przypadku, gdy osoba ubiegajaca sie o stopien doktora przypisata sobie autorstwo istotnego
fragmentu lub innych elementdw cudzego utworu lub ustalenia naukowego, rada dyscypliny stwierdza
niewaznos¢ decyzji o nadaniu stopnia doktora.

PRZEPISY KONCOWE
§21

1. W przypadku doktoratu z zakresu dziedziny nauki lub sztuki, organem wilasciwym do nadawania
stopnia doktora w dziedzinie jest Senat, do ktérego stosuje sie odpowiednio przepisy Zasad odnoszace
sie do kompetencji rady dyscypliny.
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2. W postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora, w zakresie nieuregulowanym w Ustawie
stosuje sie przepisy k.p.a., z zastrzezeniem pelnienia przez Rade Doskonatosci Naukowej funkcji
organu wyzszego stopnia w sprawach nadawania stopni naukowych i stopni w zakresie sztuki.
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Zalgcznik nr1

do Zasad i trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

Krakow, dnia ............cooeevveeiiecieenn.

(telefon kontaktowy, e-mail)

Rada Dyscypliny / Dziekan Wydziatu*

Whniosek o wyznaczenie promotora lub promotoréw albo promotora
i promotora pomocniczego** - dla kandydatow, ktorzy rozpoczeli studia doktoranckie
przed rokiem akad. 2019/2020

Zwracam sie z prosba o wyznaczenie promotora, promotoréw albo promotora i promotora

pomocniczego** rozprawy doktorskiej w dziedzinie nauk

*

Na promotora/promotordéw/promotora pomocniczego rozprawy doktorskiej proponuje:**
Stopien/tytut, imie i NAZWISKO PrOMOTOTA ....v.eeiiiiiiiiiie e et
Stopien/tytut, imie i NAZWISKO PrOMOTOTA ....vvveeiiiiiiiiiieeeee et
Stopien/tytut, imie i NAZWISKO PIOIMIOTOIA ....vuueiiiiienee i ettt

(podpis kandydata do stopnia doktora)
* niepotrzebne skresli¢; Dziekan wydziatu jest whasciwym adresatem w przypadku doktoratu w zakresie dziedziny, a nie dyscypliny

** niepotrzebne skreslié
*** nalezy podaé uzasadnienie dla kazdego z kandydatéw
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Zataczniki:

1. Kwestionariusz osobowy kandydata

2. Koncepcjarozprawy doktorskiej (proponowany temat rozprawy doktorskiej, zatozenia badawcze) /
opinia opiekuna naukowego

3. Zgodaioswiadczenie proponowanego promotora/promotoréw/promotora pomocniczego

4. Dorobek naukowy kandydata na promotora w przypadku promotora spoza Uniwersytetu

5. Oswiadczenie dotyczace przetwarzania danych osobowych
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Krakéw, dnia ......................

Jednostka naukowa (Instytut/Katedra)

ZGODA PROMOTORA

Wyrazam zgode na objecie obowigzkéw promotora/promotora pomocniczego*® rozprawy doktorskiej

Pani/Pana ......oouvninieii i

Podpis proponowanego promotora

OSWIADCZENIE PROMOTORA

Oswiadczam, ze:

1) w okresie ostatnich 5 lat nie bytem/tam promotorem 4 doktorantdw, ktorzy zostali skresleni z listy
doktorantéw z powodu negatywnego wyniku oceny Srodokresowej

2) w okresie ostatnich 5 lat nie sprawowatem/tam opieki nad przygotowaniem rozprawy przez co
najmniej 2 osoby ubiegajace sie o stopien doktora, ktére nie uzyskaty pozytywnych recenzji, o ktérych
mowa w art. 191 ust. 1 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 r. (Dz. U. z
2020T., poz. 85)

3) nie zostatem/am ukarany/a kara dyscyplinarng pozbawienia prawa do wykonywania zadan
promotora, o ktdrej mowa w art. 276 ust. 1 pkt.4 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia
20 lipca 2018 1. (Dz. U. 2 2020 1., poz. 85)

* niepotrzebne skresli¢

Zalaczniki:

1. Oswiadczenie dotyczace przetwarzania danych osobowych

20



Zalgcznik nr 2
do Zasad i trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

Krakow, dnia ............oooeevvneeiiieiien.

(telefon kontaktowy, e-mail)

Rada Dyscypliny / Dziekan Wydziatu™*

Whniosek o0 wyznaczenie promotora, promotoréw albo promotora

i promotora pomocniczego** - tryb eksternistyczny

Zwracam sie z prosbg o wyznaczenie promotora, promotoréw albo promotora i promotora

pomocniczego** rozprawy doktorskiej w dziedzinie nauk

Na promotora/promotoréw/promotora pomocniczego rozprawy doktorskiej proponuje: ***
Stopien/tytut, imie i NAZWISKO PTOMOTOTA .....vvvviieeeeeiiiiiiiie e e e e e e et e e
Stopien/tytut, imie i NAaZWISKO PrOMOTOTA .....veeeiiiiiiiiiieee et
Stopien/tytut, imie i NAZWISKO PIOIMIOTOIA ....uvueiiiiieee e ettt

(podpis kandydata do stopnia doktora)

* niepotrzebne skre$li¢; Dziekan wydziatu jest wiasciwym adresatem w przypadku doktoratu w zakresie dziedziny, a nie dyscypliny
** niepotrzebne skreslié
*** nalezy podac uzasadnienie dla kazdego z kandydatéw
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Zataczniki:

1. Kwestionariusz osobowy kandydata

2. Zalacznik nr 3 do Zasad i trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w Uniwersytecie
Pedagogicznym im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

3. Koncepcja rozprawy doktorskiej (proponowany temat rozprawy doktorskiej, zatozenia badawcze)

4. Zgodaioswiadczenie proponowanego promotora/promotoréw/promotora pomocniczego

5. Dorobek naukowy kandydata na promotora w przypadku promotora spoza Uniwersytetu

6. Oswiadczenie dotyczace przetwarzania danych osobowych

22



Krakéw, dnia ......................

Jednostka naukowa (Instytut/Katedra)

ZGODA PROMOTORA

Wyrazam zgode na objecie obowigzkéw promotora/promotora pomocniczego* rozprawy doktorskiej Pani/Pana

Podpis proponowanego promotora

OSWIADCZENIE PROMOTORA

Oswiadczam, ze:

1) wokresie ostatnich 5 lat nie bytem/tam promotorem 4 doktorantéw, ktorzy zostali skresleni z listy doktorantow
z powodu negatywnego wyniku oceny srédokresowej

2) w okresie ostatnich 5 lat nie sprawowatem/tam opieki nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 0s6b
ubiegajacych sie o stopien doktora, ktdre nie uzyskaty pozytywnych recenzji, o ktérych mowa w art. 191 ust. 1Ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 r. (Dz. U. 2020 1., poz. 85)

3) nie zostalem/am ukarany/a karg dyscyplinarng pozbawienia prawa do wykonywania zadan promotora, o ktérej
mowa w art. 276 ust. 1 pkt.4 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzZszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 r. (Dz. U. z2020 1.,
poz. 85)

* niepotrzebne skresli¢

Zalaczniki:

1. Oswiadczenie dotyczace przetwarzania danych osobowych

23



Zatgczniknr 3
do Zasad i trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

ARKUSZ KANDYDATA
Imie i nazwisko
Kandydata:
Adres zamieszkania:
1. WIEDZA

Znairozumie:

Informacje w zakresie a) w stopniu umozliwiajagcym rewizje istniejacych paradygmatow - swiatowy dorobek obejmujacy teoretyczne zagadnienia ogdlne
spetnienia kryterium i wybrane zagadnienia szczegétowe wlasciwe dla dyscypliny naukowej lub artystycznej, w ktérej kandydat przygotuje rozprawe
doktorska
WYPEENIA KANDYDAT WYPEENIA KOMISJA

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3

b) gléwne trendy rozwojowe dyscypliny naukowej lub artystycznej, w ktérej kandydat przygotuje rozprawe doktorska
WYPEENIA KANDYDAT WYPEENIA KOMISJA

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:
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0-1-2-3

c)

metodologie badan naukowych, w dyscyplinie w ktérej kandydat przygotuje rozprawe doktorska

WYPEENIA KANDYDAT

WYPEENIA KOMISJA

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3
d) zasady upowszechniania wynikéw dziatalnosci naukowej, takze w trybie otwartego dostepu
WYPEENIA KANDYDAT WYPEENIA KOMISJA
PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:
0-1-2-3
e) fundamentalne dylematy wspolczesnej cywilizacji, ekonomiczne, prawne, etyczne i inne istotne uwarunkowania dziatalnosci
badaweczej lub artystycznej
WYPEENIA KANDYDAT WYPEENIA KOMISJA
PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:
0-1-2-3
f) podstawowe zasady transferu wiedzy do sfery gospodarczej i spotecznej oraz komercjalizacji wynikéw dziatalnosci naukowej lub

artystycznej, know-how zwigzanego z tymi wynikami

WYPEENIA KANDYDAT

WYPEENIA KOMISJA

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:
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0-1-2-3

UMIEJETNOSCI

Informacje w =zakresie
spelnienia kryterium

a) wykorzystywaé wiedze z réznych dziedzin nauki i kultury do twoérczego identyfikowania, formutowaé i innowacyjnie
rozwigzywac ztozone problemy lub wykonywac zadania o charakterze badawczym, a w szczegélnosci definiowac cel i przedmiot
badan, formutowaé hipoteze badawcza, rozwija¢ metody, techniki i narzedzia badawcze oraz tworczo je stosowad, wnioskowac

na podstawie wynikéw badan

WYPEENIA KANDYDAT

WYPEENIA KOMISJA

<w tym informacje o:
- zgloszonych i/lub uzyskanych grantach, projektach badawczych;

-publikacjach autorstwa/wspétautorstwa kandydata, w ktérych
zastosowano wskazana wyzej metodologie>

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3

b) dokonywad krytycznej analizy i oceny wynikéw badan naukowych, dziatalnosci eksperckiej i innych prac o charakterze twérczym

oraz ich wktadu w rozwéj wiedzy

WYPEENIA KANDYDAT

WYPEENIA KOMISJA

<w tym informacje o:

- ewentualnym posiadanym doswiadczeniu w roli recenzenta w
czasopismach naukowych

- uczestnictwa w organizacjach, radach, organach lub innych
zespotach eksperckich, ktérych zadaniem byto wyrazanie opinii,
analiz, ocen wynikéw badan naukowych, dziatalnosci eksperckiej,

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3
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zasiadania w jury konkurséw z obszaréw sztuki i innych prac o
charakterze twérczym oraz ich wktadu w rozwéj wiedzy >

c) transferowa wyniki prac badawczych do sfery gospodarczej i spotecznej

WYPEENIA KANDYDAT WYPEENIA KOMISJA

<w tym informacje o zgtoszonych i uzyskanych patentach dla PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:
projektéw wynalazczych, informacje o wdrozeniach i/lub
komercjalizacji projektéw wynalazczych/know-how zwigzanego z

tymi wynikami, ktérych twérca/wspottworcg jest kandydat> =g

d) komunikowac sie na tematy specjalistyczne w stopniu umozliwiajagcym aktywne uczestnictwo w miedzynarodowym srodowisku

naukowym
WYPEENIA KANDYDAT WYPEENIA KOMISJA
<w tym informacje o uczestniczeniu w stazach zagranicznych, PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

miedzynarodowych konferencjach naukowych, lub innych
przedsiewzieciach naukowych lub artystycznych na arenie

miedzynarodowej> D5
e) upowszechniaé wyniki dzialalnosci naukowej w formach popularnych
WYPEENIA KANDYDAT WYPEENIA KOMISJA
<w tym informacje o sposobie upowszechniania wynikéw swojej PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:
dziatalnosci naukowej>
0-1-2-3
f) inicjowac debaty, uczestniczy¢ w dyskursie naukowy
WYPEENIA KANDYDAT WYPEENIA KOMISJA
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<w tym informacje o uczestniczeniu w konferencjach naukowych,
lub innych przedsiewzieciach naukowych, w ktérych kandydat brat
czynny udziat>

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3

g) planowad irealizowac indywidualne i zespotowe przedsiewziecia badawcze lub tworcze, takze w sSrodowisku miedzynarodowym

WYPEENIA KANDYDAT

WYPEENIA KOMISJA

<w tym informacje o udziale w projektach badawczych, ze
wskazaniem i opisaniem roli i realizowanych w nich zadan>

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3

h) samodzielnie planowac i dziata¢ na rzecz wtasnego rozwo

ju oraz inspirowac i organizowac rozwoj innych os6b

WYPEENIA KANDYDAT

WYPEENIA KOMISJA

<informacje o:

- uzyskanym dotychczas wyksztalceniu, specjalizacjach i
posiadanych kwalifikacjach,

- uzyskanych nagrodach i wyréznieniach,
- stypendiach, -
planach dalszego rozwoju naukowego,

- udziale i dziatach podjetych przez kandydata w organizacjach,
wspierajacych rozwdj/dziatalnosé jej cztonkdéw

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3

i) planowa¢ zajecia lub grupy zajec i realizowac je z wykorzystaniem nowoczesnych metod i narzedzi

WYPEENIA KANDYDAT

WYPEENIA KOMISJA
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<informacje o dotychczasowym doswiadczeniu ze wskazanego
zakresu>

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3
3. KOMPETENCJE SPOELECZNE
Jest gotow do:
a) krytycznej oceny dorobku w ramach danej dyscypliny naukowej lub artystycznej
WYPEENIA KANDYDAT WYPEENIA KOMISJA

Informacje w zakresie
spelnienia kryterium

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3

b) oceny wlasnego wkltadu w rozwdj danej dyscypliny naukowej lub artystycznej

WYPEENIA KANDYDAT

WYPEENIA KOMISJA

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3

¢) uznawania znaczenia wiedzy w rozwigzywaniu probleméw poznawczych i praktycznych

WYPEENIA KANDYDAT

WYPEENIA KOMISJA

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

29




0-1-2-3

d) wypelniania zobowiazan spotecznych badaczy i twércow

WYPEENIA KANDYDAT

WYPEENIA KOMISJA

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3

e) inicjowania dzialan na rzecz interesu publicznego

WYPEENIA KANDYDAT

WYPEENIA KOMISJA

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3

f) myslenia i dzialania w sposéb przedsiebiorczy

WYPEENIA KANDYDAT

WYPEENIA KOMISJA

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:

0-1-2-3

g) podtrzymywania i rozwijania etosu srodowisk badawczych i twdrczych (w tym prowadzenia dziatalnosci naukowej, w sposob
niezalezny, respektowania zasady publicznej wlasnosci wynikow dziatalnosci naukowej z uwzglednieniem zasad ochrony

wlasnosci intelektualnej)

WYPEENIA KANDYDAT

WYPEENIA KOMISJA

PRZYZNANA LICZBA PUNKTOW:
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0-1-2-3
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Zalgcznik nr 4
do Zasad i trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

(miejscowosc i data)

imie i nazwisko kandydata

nr telefonu i adres e-mail

Uniwersytetu Komisji Edukacji Narodowej w

Krakowie

Wniosek o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

Prosze o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w dyscyplinie ............c....cceeeenneenn.

Temat rozprawy doktorskiej:

Do wniosku dolgczam:

Podaé nr
zalgcznika

ZAEACZNIKI

rozprawa doktorska w czterech egzemplarzach oraz w wersji elektronicznej w formacie pdf.

streszczenie rozprawy doktorskiej w jezyku angielskim, jezeli zostala przygotowana w jezyku
polskim lub streszczenie w jezyku polskim, jezeli rozprawa zostata przygotowana w jezyku obcym,;
W postaci papierowej oraz w wersji elektronicznej w formacie pdf zapisane na informatycznym
nos$niku danych

pozytywna opinia promotora, promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego, na temat
rozprawy doktorskiej

oryginaty lub kserokopie dokumentéw potwierdzajacych spetnianie kryteriéw, o ktérych mowa w
§3ust. 2 pkt1

wykaz dorobku naukowego lub artystycznego, a w przypadku dyscypliny sztuki plastyczne i
konserwacja dziat sztuki dodatkowo portfolio dorobku artystycznego

zyciorys
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Jesli wymagane zezwolenia, zgody lub pozytywne opinie na przeprowadzenie badan (w przypadkach
dotyczy: wymaganych): wtasciwej komisji bioetycznej, wtasciwej komisji etycznej ds. doswiadczerr na
zwierzetach, na podstawie przepiséw o organizmach genetycznie modyfikowanych, zgody wydane
na badania na gatunkach chronionych lub na obszarach objetych ochrong

Jesli oswiadczenie o pokryciu kosztéw prowadzanego postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
dotyczy:

oswiadczenie o wczesniejszych przewodach doktorskich/postepowaniach w sprawie nadania
stopnia doktora kandydata

oswiadczenie kandydata o samodzielnosci przygotowania rozprawy doktorskiej

Jesli oryginat lub kserokopia certyfikatu poswiadczajacego znajomosé jezyka obcego na poziomie
dotyczy: biegtosci jezykowej co najmniej B2.

Wypelnia osoba przyjmujgca wniosek: data ztozenia WnioSKu .............ooeeeiiiiiiiiiiiiiiiiiniiiinie

ADNOTACTE: .. et

podpis osoby przyjmujgcej wniosek
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Zalgczniknrs
do Zasad i trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

WYKAZ DOROBKU NAUKOWEGO LUB ARTYSTYCZNEGO
KANDYDATA DO STOPNIA DOKTORA

nr telefonu i adres e-mail
I. Artykuly naukowe opublikowane w czasopiSmie naukowym, ktére w roku opublikowania artykulu
w ostatecznej formie byly ujete w ministerialnym wykazie czasopism naukowych i recenzowanych

materiatéw z konferencji naukowych

Autor/autorzy; tytut pracy; nazwa czasopisma; rok wydania; tom; strony od-do; punktacja IF, MNiSW.

II. Publikacje w recenzowanych materiatach z miedzynarodowych konferencji naukowych ktére w roku
opublikowania artykulu w ostatecznej formie byly ujete w ministerialnym wykazie czasopism naukowych i
recenzowanych materiatéw z konferencji naukowych

Autor/autorzy; tytut pracy; nazwa konferencji; miejsce; rok; zrodto publikacji; strony od-do.

I1I. Monografie naukowe wydane przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania monografii w ostatecznej
formie bylo ujete w ministerialnym wykazie wydawnictw

Autor/autorzy; tytut ksigzki; nazwa wydawnictwa; rok wydania; liczba stron; nr ISBN.

IV. Rozdzialy w monografiach naukowych, ktore w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie byto
ujete w ministerialnym wykazie wydawnictw

Autor/autorzy; tytut rozdzialu; redaktor/redaktorzy; tytut monografii; nazwa wydawnictwa; rok wydania; strony
od-do; nr ISBN.

V. Dziela artystyczne o istotnym znaczeniu

Autor/autorzy, tytut dzieta; miejsce i czas ekspozycji.

Podpis kandydata
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Zalgcznik nr 6
do Zasad i trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

Oswiadczenie o pokryciu kosztéw prowadzanego postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora

*nalezy wypelnic cze$¢ wiasciwg - czes¢ A albo B

CZESC A*

miejscowos¢, data

Nr telefonu i adres e-mail

Oswiadczenie kandydata o pokryciu kosztéw prowadzanego postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora w trybie eksternistycznym

Oswiadczam, ze pokryje koszty przeprowadzenia mojego postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w
Uniwersytecie. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie.

Warunki ptatnosci zostang okreslone w odrebnej umowie.

Podpis kandydata

CZESC B*
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miejscowos¢, data

NIP, telefon

Oswiadczenie pracodawcy o pokryciu kosztéw prowadzanego postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora w trybie eksternistycznym

Oswiadczam, ze pokryje koszty przeprowadzenia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie Pana/Pani:

Warunki ptatnosci zostang okreslone w odrebnej umowie.

Data i podpis osoby upowaznionej
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Zatgcznik nr 7
do Zasad i trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie Edukacji Narodowej w Krakowie

Oswiadczenie o przebiegu wczesniejszego przewodu doktorskiego/ postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora

*natezy wypetni¢ cze$é whasciwg - czes¢ A albo B

miejscowos¢, data

Nr telefonu i adres e-mail

CZESC A*

Oswiadczam, Ze wczesniej nie ubiegatam/em sie o wszczecie przewodu doktorskiego/ postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora w zadnej jednostce naukowej.

Podpis kandydata

CZESC B*

Oswiadczam, Ze nie zostalam/-em dopuszczona/-y do obrony rozprawy doktorskiej/ zostata mi wydana
decyzja o odmowie nadania stopnia doktora*, we wcze$niejszym/-ch postepowaniu/-ach w sprawie nadania
stopnia doktora w dziedzinie nauk ..........c....ccooiiiiiiiiniin. w dyscyplinie ......coocooiviiiiiiiiiii w:

..................................................................................................... (nazwa jednostki).

*-wlasciwe zaznaczy¢

*-jezeli postepowan byto wiecej niz jedno, prosze poda¢ informacje wymagane niniejszym zatgcznikiem, dla
kazdego postepowania osobno
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Tytul rOZPrawy AOKEOTSKIE]: «...ueiiiieiiii e et e e

Data wszczecia przewodu doktorskiego/ postepowania w sprawie nadania stopnia doktora: .....................

Data i nr uchwaty o niedopuszczeniu do obrony/ data i nr uchwaty o odmowie nadania stopnia doktora/ data i nr
decyzji o odmowie nadania stopnia dOKLOTA: .........couuuiiiiiiieiiie e

Przyczyna niedopuszczenia do obrony/odmowy nadania stopnia:

Oswiadczam, ze wskazana rozprawa/-y doktorska/-ie, wobec ktérej podjeto ww. uchwate/-y/decyzje/-e nie jest
tozsama z rozprawg doktorka, ktéra stanowi podstawe o ubieganie sie o nadanie stopnia doktora w niniejszym
postepowaniu.

Data i podpis osoby upowaznionej
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Zatgczniknr 8
do Zasad i trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w Uniwersytecie Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

miejscowos¢, data

Nr telefonu i adres e-mail

Oswiadczenie kandydata o samodzielnosci przygotowania rozprawy doktorskiej
Ja, nizej podpisany o$wiadczam, ze:
a) ROZPrawa AOKLOISKA PL.i ..uueeeiiiiiiiiieeeeeeieiiiiiee e e e et e e e e eeeeeeaeaes

jestwynikiem mojej dziatalnosci naukowej / twérczej i powstata bez niedozwolonego udziatu 0séb trzecich,
b) wszystkie wykorzystane przeze mnie materialy Zrédtowe i opracowania zostaly w niej wymienione, a
napisana przez mnie praca nie narusza praw autorskich oséb trzecich,

¢) zalaczona wersja elektroniczna pracy jest tozsama z wydrukiem rozprawy.

podpis kandydata



