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OPIS PRZEDMIOTU
Nazwa przedmiotu Warsztat specjalistyczny II
Jezyk wykladowy polski
Tytul/stopien naukowy d
prowadzacego i
iy Tiarwi Ko Bozena Jaskowska
prowadzgcego

Rok akademicki, semestr 2024/25, semestr letni

Dyscyplina ktérej dotyczy Nauki o komunikacji spotecznej i mediach

przedmiot

Liczba godzin 12

dydaktycznych

Liczba punktéw ECTS 2

Sposéb zaliczenia

przedmiotu (zaliczenie, zaliczenie

zaliczenie z ocena, egzamin)

Warunki zaliczenia Obecnos¢ i aktywno$¢ na zajgciach. Terminowe wykonywanie

zleconych éwiczen.

Warunki zaliczenia dla
obcokrajowcéw

Tresci realizowane podczas zajeé

1. Systemy komputerowe wspierajace proces badawczy i analize wynikéw badan
2. Ankieta — podstawy metodologicznie
3. Analiza danych jako$ciowych i iloSciowych
4. Wizualizacja informacji w nauce
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EFEKTY I WERYFIKACJA

Symbol

Opis efektu uczenia si¢ w Szkole Doktorskiej*

Formy weryfikacji osiggnigcia
efektéw uczenia si¢ w ramach
przedmiotu

Wi

zna i rozumie — w stopniu umozliwiajacym rewizje
istniejacych paradygmatéw — Swiatowy dorobek w
danej dziedzinie, obejmujacy podstawy teoretyczne i
zagadnienia ogdlne oraz wybrane zagadnienia
szczegOlowe wlasciwe dla dyscypliny realizowanej w
ramach szkoly

Udzial w dyskusji
Referat

W3

zna i rozumie metodologi¢ badan w danej dziedzinie

Udziat w dyskusji
Referat

W4

zna i rozumie zasady upowszechniania wynikéow
dzialalno$ci naukowej i artystycznej, takze w trybie
otwartego dostepu

Udzial w dyskusji

Ul

potrafi wykorzystywaé wiedze z réznych dziedzin
nauki i sztuki, formutowania i innowacyjnego
rozwigzywania ztozonych probleméw lub
wykonywania zadan o charakterze badawczym lub

artystycznym

Projekt indywidualny

U2

potrafi wykorzystywa¢ w pracy badawczej / twérczej
wiedze metodologiczna, a w szczegdlnosci
definiowa¢ cel i przedmiot badan, formulowaé
hipotez¢ badawcza lub artystyczng, rozwija¢ metody,
techniki i narz¢dzia badawcze lub artystyczne oraz
tworczo je stosowaé, wnioskowaé na podstawie
wynikéw badaii /dzialan artystycznych

Projekt indywidualny

u3

potrafi wykorzystujac posiadang wiedze, dokonywaé
krytycznej analizy i oceny rezultatéw badan,
dzialalno$ci eksperckiej i innych prac o charakterze
tworczym i ich wkladu w rozw6j wiedzy, kultury i
sztuki

Projekt indywidualny

ul10

potrafi samodzielnie dziata¢ na rzecz wlasnego
rozwoju oraz inspirowaé i organizowa¢ rozwdj
innych oséb

Udziat w dyskusji

K1

Jest gotéw do krytycznej oceny dorobku wlasciwej
dyscypliny realizowanej w ramach szkoly oraz
wiasnego wkiadu w jej rozwéj

Udziat w dyskusji

K2

Jest gotéw do uznawania znaczenia wiedzy / sztuki w
rozwiazywaniu probleméw teoretycznych i
praktycznych

Udzial w dyskusji

data podpis prowadzacego (prowadzacych) zajecia w ramach przedmiotu
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