Zal.nr6

WYNIK OCENY SRODOKRESOWEJ DOKTORANTA
W SZKOLE DOKTORSKIEJ UNIWERSYTETU KOMISJI EDUKACJI
NARODOWEJ W KRAKOWIE

Imie i nazwisko doktoranta

.......................... 751363 i

dyscyplina
Komisja w sktadzie:

Przewodniczacy Komisji: ......... dr hab. Olena Kovalenko..........ccccooeoeevieiiiriinn.
stopie/tytut naukowy/imie i nazwisko

Czlonek: ...................... dr hab. Dorota Kubicka prof. UPJUIL..........
stopier/tytul naukowy/imie i nazwisko
Czlonek: ..................... prof. dr hab. Eva Sollarova........................
stopien/tytut naukowy/imie i nazwisko
wystawita Panu/Pani ......... Monice Sobczak............... oceng srodokresowa: pozytywng /
negatywna. ™

Uzasadnienie oceny

Doktorantka w sposéb rzetelny i konsekwentny realizuje zatozenia indywidualnego planu
badawczego.

Obecnie skupia si¢ glownie na opracowaniu rzetelnych metod badawczych, w zaawansowanym
stadium s3 przynajmniej 2 prace publikujace czgstkowe wyniki projektu.

Komisja wysoko ocenita takze samodzielnos¢ w planowaniu kolejnych etapéw pracy oraz
swiadomos¢ etyczna badan nad mlodziezg.

Zwraca uwagg osobiste zaangazowanie doktorantki w realizacje projektu oraz jej dazenie do
przegotowania pracy doktorskiej na wysokim poziomie naukowym.

W zwiazku z powyzszym komisja wystawita oceng srodokresows pozytywna.

Wskazanie pozadanych zmian w IPB

Poniewaz indywidualny plan badawczy podzielony jest na cze$é teoretyczng i empiryczna, komisja
zaleca uporzadkowanie tezy i potencjalnych wynikow (artykutéw) zgodnie ze strukturg IMRaD.

W przypadku nieuzyskania grantu z NCNu warto pomysleé o wprowadzenie pewnych ograniczen w

realizacji projektu, na przyktad ograniczy¢ ilo§¢ zmiennych uwzglednianych w modelu lub rozmiary
proby badawczej.

data i podpis Przewodniczgcego Komisji

*niewlasciwe skreslié



