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pieczatka Szkoty Doktorskiej

) OPIS PRZEDMIOTU )
ORAZ SPOSOBOW WERYFIKACJI OSIAGNIECIA EFEKTOW UCZENIA SIE
W SZKOLE DOKTORSKIEJ
OPIS PRZEDMIOTU
Nazwa przedmiotu Metodologia dyscypliny
Jezyk wykladowy Polski
Tytul/stopien naukowy Dr hab.
prowadzacego
[IBIGH HAZWISKO Jan Wawrzyniak
prowadzgcego

Rok akademicki, semestr 25/26, semestr 1 (zimowy)

Dyscyplina ktérej dotyczy

. Filozofia
przedmiot
Liczba godzin 30
dydaktycznych
Liczba punktow ECTS 4
Sposéb zaliczenia
przedmiotu (zaliczenie, Egzamin

zaliczenie z ocena, egzamin)

Egzamin ustny, esej (ok. 5 strom), aktywne uczestnictwo w
zajeciach, obecno§¢ (dopuszczalne 2 nieusprawiedliwione
nieobecnosci)

Warunki zaliczenia

Warunki zaliczenia dla
obcokrajowcow

TreSci realizowane podczas zajeé

1. Specyfika filozofii — filozofia a nauki szczegdétowe

2. Rozne sposoby rozumienia filozofii — zakresowe, funkcjonalne i metodologiczne koncepcje
filozofii.

3. Rola historii filozofii w uprawianiu filozofii

4. Metody ustalania przekonan w ujeciu Peirce’a

5. Sposoby osiggania jasno$ci z punktu widzenia pragmatyzmu

6. Wittgensteinowskie metody: metoda gier j¢zykowych, metoda przejrzystego opisu uzycia
wyrazen jezykowych

7. Analiza Wittgensteinowskich metod na podstawie lektury Dociekar filozoficznych (§§ 1-
133)

Literatura 1. Kolakowski, L. ,,Funkcjonalne i zakresowe rozumienie
filozofii” [w:] Kultura i fetysze, Warszawa 1967.

2. Peirce, C., ,Jak uczyni¢ nasze my$li jasnymi?” [w:] H.
Buczynska, Peirce. Warszawa 1965.

3. Peirce, C., ,,Utrwalanie przekonan” [w:] H. Buczynska,
Peirce. Warszawa 1965.




(§§ 1-133).

4. Stroud, B., ,,What is philosophy?” [w:] C. P. Ragland. S.
Heidt (red.), What is philosophy? New Haven & London 2001.
5. Wittgenstein, L. Dociekania filozoficzne. Warszawa 2000,

EFEKTY I WERYFIKACJA

Symbol

Opis efektu uczenia si¢ w Szkole
Doktorskiej*

Formy weryfikacji osiggni¢cia efektéw
uczenia sie w ramach przedmiotu

Wl

zna i rozumie — w stopniu
umozliwiajgcym rewizje istniejacych
paradygmatow — §wiatowy dorobek w
danej dziedzinie, obejmujacy
podstawy teoretyczne i zagadnienia
ogolne oraz wybrane zagadnienia
szczegdtowe wlasciwe dla dyscypliny
realizowanej w ramach szkoty

Egzamin ustny, esej, dyskusja

N\

zna i rozumie gléwne tendencje
rozwojowe wlasciwe dla dyscypliny
realizowanej w ramach szkotly

Egzamin ustny, esej, dyskusja

W3

zna i rozumie metodologi¢ badan w
danej dziedzinie

Egzamin ustny, esej, dyskusja

U2

potrafi wykorzystywac w pracy
badawczej / tworczej wiedze
metodologiczng, a w szczegdlnosci
definiowa¢ cel i przedmiot badar,
formutowa¢ hipoteze badawcza lub
artystyczng, rozwija¢ metody,
techniki i narze¢dzia badawcze lub
artystyczne oraz tworczo je stosowac,
wnioskowa¢ na podstawie wynikéw
badan /dzialan artystycznych

Esej

U3

potrafi wykorzystujac posiadang
wiedze, dokonywa¢ krytycznej
analizy i oceny rezultatow badan,
dziatalno$ci eksperckiej i innych prac
o charakterze twérczym i ich wkladu
w rozwoj wiedzy, kultury i sztuki

Esej, egzamin ustny, dyskusja

ué6

potrafi upowszechnia¢ wyniki badafn
lub dziatalnosci artystycznej, takze w
formach popularnych

Esej, dyskusja

U7

potrafi inicjowaé debate i
uczestniczy¢ w dyskursie naukowym
i artystycznym

Egzamin ustny, esej, dyskusja

U10

potrafi samodzielnie dziata¢ na rzecz
wlasnego rozwoju oraz inspirowac i
organizowaé rozwdj innych oséb

Esej, dyskusja




jest gotdw do krytycznej oceny Esej, egzamin ustny, dyskusja
dorobku wiasciwej dyscypliny
realizowanej w ramach szkoly oraz
wlasnego wkiadu w jej rozwoj

jest gotow do uznawania znaczenia Esej, egzamin ustny, dyskusja
wiedzy / sztuki w rozwigzywaniu
probleméw teoretycznych i
praktycznych

jest gotéw do podtrzymania i
rozwijania etosu §rodowisk
badawczych lub twoérczych, w tym Esej, dyskusja
prowadzenia badan w sposdb
niezalezny, respektowania zasady
publicznej wlasnosci wynikéw badan
naukowych i pracy tworczej z
uwzglednieniem zasad ochrony
wlasnoéci intelektualnej i tworczej

data podpis Dyrektora Szkoly Doktorskiej




