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) OPIS PRZEDMIOTU )
ORAZ SPOSOBOW WERYFIKACJI OSIAGNIECIA EFEKTOW UCZENIA SIE
W SZKOLE DOKTORSKIEJ
OPIS PRZEDMIOTU
Nazwa przedmiotu | Hard cases w polskim prawie karnym materialnym
Jezyk wylktadowy polski
Tytul/stopien naukowy | doktor
prowadzacego |
Imie¢ i nazwisko | Ewa Grzeda
prowadzacego

Rok akademicki, semestr 2025/2026 semestr letni

Dyscypl.ina ktérej dotyczy nauki prawne

przedmiot

Liczba godzin 12

dydaktycznych

Liczba punktéw ECTS 2

Sposdb zaliczenia

przedmiotu (zaliczenie, Zaliczenie z ocena

zaliczenie z ocena, egzamin)

Warunki zaliczenia Aktywny udzial w zajgciach, przygotowanie glosy do wybranego
orzeczenia;

Xigi:?:;gg;ema@ Aktywn){ l‘.leial w zajeciach, przygotowanie glosy do wybranego

QDCOXTAIOWEOW orzeczenia;

Tre$ci realizowane podczas zajeé

Modul 1 (4 h) Relacje prawa karnego z innymi dziedzinami prawa (monizm/pluralizm
bezprawnoéci, relacje miedzy okoliczno$ciami wylaczajacymi bezprawno$é z réznych dziedzin
prawa);

Modul 2 (4h) Sporne zagadnienia dot. strony podmiotowej w prawie karnym (mozliwos¢
ukarania sprawcow nie§wiadomych realizacji znamion typu czynu zabronionego; elementy
subiektywne w okoliczno$ciach kontratypowych, sprowokowana obrona konieczna i inne);

Modul 3 (4h) Prawo karne materialne wobec wyzwan wspélczesnosci (mozliwos$é kryminalizacji
nowych zjawisk — patostreaming, $wiadczenie ustug scksualnych za pomoca sieci
telekomunikacyjnych; cultural defense w polskim prawie karnym i inne);
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EFEKTY I WERYFIKACJA

Symbol : Opis efektu uczenia si¢ w Szkole

Doktorskiej*

Formy weryfikacji osiggniecia efektéw
uczenia si¢ w ramach przedmiotu

Wi

zna i rozumie — w stopniu
umozliwiajacym rewizjg istniejacych
paradygmatoéw — $wiatowy dorobek w
danej dziedzinie, obejmujacy
podstawy teoretyczne i zagadnienia
ogolne oraz wybrane zagadnienia
szczegdltowe wlasciwe dla dyscypliny
realizowanej w ramach szkoty

dyskusja

W2

zna i rozumie gléwne tendencje
rozwojowe wilasciwe dla dyscypliny

dyskusja




realizowanej w ramach szkoty

W3

zna 1 rozumie metodologi¢ badan w
danej dziedzinie

dyskusja, przygotowanie glosy

| W6

zna i rozumie ekonomiczne, prawne,
etyczne 1 inne istotne uwarunkowania
dziatalno$ci naukowej lub
artystycznej

dyskusja

Ul

potrafi wykorzystywad wiedzg z
roznych dziedzin nauki i sztuki,
formutowania i innowacyjnego
rozwiazywania ztozonych probleméw
lub wykonywania zadan o charakterze
badawczym lub artystycznym

|i dyskusja

U2

potrafi wykorzystywac w pracy
badawczej / tworczej wiedze
metodologiczng, a w szczegdlnosci
definiowa¢ cel i przedmiot badan,
formutowac hipoteze badawcza lub
artystyczna, rozwijaé¢ metody,
techniki i narzedzia badawcze lub
artystyczne oraz tworczo je stosowac,
wnioskowaé na podstawie wynikoéw
badan /dziatan artystycznych

dyskusja, przygotowanie glosy

U3

potrafi wykorzystujac posiadang
wiedze, dokonywac krytycznej
analizy 1 oceny rezultatow badan,
dziatalnos$ci eksperckiej i innych prac
o charakterze tworczym i ich wkiadu
w rozwoj wiedzy, kultury 1 sztuki

dyskusja, przygotowanie glosy

u7

potrafi inicjowa¢ debatg i
uczestniczyé w dyskursie naukowym
i artystycznym

dyskusja

U10

potrafi samodzielnie dziata¢ na rzecz
wlasnego rozwoju oraz inspirowac 1
organizowaé rozwdj innych oséb

dyskusja

| K1

jest gotow do krytycznej oceny
dorobku wiasciwej dyscypliny
realizowanej w ramach szkoty oraz
wlasnego wkladu w jej rozwoj

Dyskusja, przygotowanie glosy

jest gotow do uznawania znaczenia
wiedzy / sztuki w rozwiazywaniu
problemoéw teoretycznych i
praktycznych

dyskusja

K5

jest gotéw do podtrzymania i
rozwijania etosu srodowisk
badawczych lub tworczych, w tym
prowadzenia badan w sposéb
niezalezny, respektowania zasady
publicznej wlasnosci wynikow badan
naukowych i pracy tworczej z

Dyskusja, przygotowanie glosy




uwzglednieniem zasad ochrony
wtasno$ci intelektualnej 1 tworczej
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