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OPIS PRZEDMIOTU

ORAZ SPOSOBOW WERYFIKACJI OSIAGNIECIA EFEKTOW UCZENIA SIE

W SZKOLE DOKTORSKIEJ

OPIS PRZEDMIOTU

Nazwa przedmiotu

Dydaktyka szkoty wyzszej 1

Jezyk wykladowy Polski

Tytul/stopien naukowy dr hab., prof. UKEN
prowadzgcego

Imig i nazwisko Marzena Blasiak-Tytuta
prowadzacego

Rok akademicki, semestr

LI

Dyscyplina, ktérej dotyczy
przedmiot

Przedmiot ogdlnouczelniany — wszystkie dyscypliny reprezentowane
w Szkole Doktorskiej

Liczba godzin 10
dydaktyeznych
Liczba punktéw ECTS 2

Sposob zaliczenia
przedmiotu (zaliczenie,
zaliczenie z ocena, egzamin)

Zaliczenie z oceng

Warunki zaliczenia

Obecnosé, aktywny udziat w zajeciach, praca zaliczeniowa

Warunki zaliczenia dla
obcokrajowcow

Konsultacje z prowadzacym, praca zaliczeniowa

Tresci realizowane podczas zajeé

1. Podstawy dydaktyki akademickiej (2 godz.)
o Specyfika ksztalcenia w szkolnictwie wyzszym
* Rola nauczyciela akademickiego
o Charakterystyka wspdtczesnego studenta
o Efekty uczenia si¢ i constructive alignment
2. Projektowanie kursu i zaje¢ (2 godz.)

e Struktura sylabusa

¢ Formulowanie efektow uczenia si¢

e Dobor metod dydaktycznych

e Metody aktywizujace (Problem-Based Learning, case study, flipped classroom)
3. Ocenianie i informacja zwrotna (2 godz.)

e Ocenianie formatywne i sumatywne

e Kryteria oceniania i rubryki

¢ Egzaminowanie i rzetelno$¢ oceniania

e Informacja zwrotna wspierajaca uczenie sie
4. Nowoczesne technologie i Al w dydaktyce (2 godz.)

e Nauczanie zdalne i hybrydowe

e  Wykorzystanie LMS
o Narzedzia interaktywne




e Sztuczna inteligencja w dydaktyce — mozliwosci i ograniczenia
5. Kompetencje nauczyciela akademickiego (2 godz.)

o Komunikacja i budowanie relacji ze studentami

e Zarzadzanie grupa i sytuacje trudne

o Autoprezentacja i wystapienia publiczne

e Autoewaluacja i rozwdj kompetencji dydaktycznych
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EFEKTY I WERYFIKACJA

Symbeol | Opis efektu uczenia si¢ w Szkole Formy weryfikacji osiagnigcia efektow
Doktorskiej* uczenia si¢ w ramach przedmiotu

Wi zna i rozumie — w stopniu dyskusja problemowa, projekt

umozliwiajagcym rewizje istniejacych
paradygmatoéw — swiatowy dorobek w
danej dziedzinie, obejmujacy
podstawy teoretyczne i zagadnienia
ogdlne oraz wybrane zagadnienia
szczegolowe wlasciwe dla dyscypliny
realizowanej w ramach szkoty

W5

zna i rozumie fundamentalne dyskusja problemowa

dylematy wspoéltczesnej cywilizacji

W6

zna i rozumie ekonomiczne, prawne, | dyskusja problemowa, projekt

etyczne i inne istotne uwarunkowania
dziatalnosci naukowej lub

artystycznej

Ul

potrafi wykorzystywaé wiedzg z projekt

roznych dziedzin nauki i sztuki,
formutowania i innowacyjnego
rozwiazywania ztozonych problemoéw




lub wykonywania zadan o charakterze
badawczym lub artystycznym

Us

potrafi komunikowa¢ si¢ na tematy
specjalistyczne w stopniu
umozliwiajacym aktywne
uczestnictwo w migdzynarodowym
srodowisku naukowym lub
artystycznym

dyskusja problemowa, projekt

u7

potrafi inicjowac debate 1
uczestniczy¢ w dyskursie naukowym
i artystycznym

dyskusja problemowa

K1

jest gotow do krytycznej oceny
dorobku wiasciwej dyscypliny
realizowanej w ramach szkoly oraz
wlasnego wkladu w jej rozwdj

autorefleksja, samoocena po prezentacji
projektu

podpis Dyfektora Szkoly Doktorskiej




