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Uzasadnienie oceny

Pozytywna ocena $rodokresowa znajduje uzasadnienie w dotychczasowym przebiegu
realizacji Indywidualnego Planu Badawczego, stopniu zaawansowania prac nad rozprawg
doktorska oraz aktywnosci naukowej Doktorantki. Na szczegolne podkreélenie zastugujg jej
zaangazowanie, systematyczno$é, dyscyplina badawcza oraz umiejetno$¢ planowania 1
konsekwentnej realizacji kolejnych etapéw projektu. Przedstawiona dokumentacja oraz
przebieg rozmowy potwierdzity dobre przygotowanie Doktorantki do samodzielnego
prowadzeniabadan, znajomo$¢ zgromadzonego materiatu oraz $wiadome zarzad zanie procesem
badawczym.

Wysoko oceniono réwniez aktywno$¢ publikacyjng i konferencyjna Doktorantki, udziat w
stazach i wyjazdach badawczych, rozwijanie kontaktéw naukowych oraz podejmowanie
inicjatyw zmierzajacych do pozyskania zewngtrznego finansowania badan. Istotnym
czynnikiem sprzyjajacym realizacji projektu jest takze bardzo dobrze oceniona wspotpraca z

promotorami, zapewniajaca Systematyczne wsparcie merytoryczne, metodologiczne 1
organizacyjne.



W toku rozmowy ujawniono wprawdzie kwestie wymagajace dalszego doprecyzowania,
dotyczace przede wszystkim zasadnosci i sposobu zastosowania triangulacji metod, koncepcii
wywiad 6w badawczych oraz wyrazniejszego okreslenia miejsca projektu w dyscyplinie nauki o
komunikacji spolecznej i mediach i jego potencjalnego oddziatywania spolecznego.
Zastrzezenia te nie podwazaja jednak pozytywnej oceny dotychczasowych osiggnige
Doktorantki ani perspektyw dalszej realizacji projektu. Maja charakter szczegdlowych uwag
merytorycznych, ktérych uwzglednienie moze przyczynié si¢ do zwigkszenia spdjnosci
metodologicznej 1 warto§ci poznawczej r0zprawy.

Catosciowa ocena przedstawionej dokumentacji, dotychczasowych osiggnig¢ oraz przebiegu
rozmowy pozwala uznaé, ze Doktorantka prawidlowo realizuje Indywidualny Plan Badawczy 1
posiada odpowiednie przygotowanie oraz warunki do terminowego ukonczenia rozprawy
doktorskiej

Wskazanie pozadanych zmian w IPB

Nie sformutowano zalecen dotyczacych wprowadzenia zmian w Indywidualnym Planie
Badawczym. Komisja uznata, ze przyjete zalozenia, zakres oraz harmonogram prac stanowia
wystarczajaca podstawe do dalszej realizacji projektu. Zagadnienia wymagajace
doprecyzowania, wskazane podczas rozmowy z Doktorantka, dotycza przede wszystkim
szezegdlowych rozwigzan metodologicznych i interpretacyjnych, nie zas zasadniczej koncepcji
badan. W ocenie Komisji mogg one zosta¢ rozstrzygnigte w toku dalszych prac nad rozprawa,
w ramach systematycznych konsultacji i dyskusji Doktorantki z promotorami. Dotychczasowy
przebieg wspolpracy promotorskiej, oceniony bardzo wysoko, daje uzasadnione podstawy do
przyjecia, ze zidentyfikowane watpliwosci zostana wyjasnione bez koniecznosci dokonywania
kolejnych formalnych modyfikacji IPB.
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