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Uzasadnienie oceny

Doktorant zrealizowal w pierwszym okresie ksztalcenia doktoranckiego dziatania zgodne z
zalozeniami Indywidualnego Planu Badawczego (IPB) oraz terminami i kamieniami milowymi ujetymi
w harmonogramie. W przedstawionym raporcie z wdrazania IPB wskazano, ze wiekszos¢ zadan
zaplanowanych na kolejne semestry zostala zrealizowana w pelni, co potwierdzajg zar6wno opisy
czynnoéci badawczych, jak i udokumentowane efekty naukowe.

W zakresie realizacji zaplanowanych dziatan doktorant osiggnal zadawalajacy poziom
zaawansowania prac nad rozprawg doktorska (przygotowanie wstgpnej koncepcji metodologicznej i
pilotaz). Brakuje jednak odniesienia do konceptualizacji badan w postaci pracy nad rozdzialami
teoretycznymi.

Doktorant wykazatl takze odpowiedni poziom aktywnos$ci naukowej i publikacyjnej. Z
dokumentacji wynika, ze w okresie raportowania zostala przygotowana publikacja, a ponadto
przedstawiono wyniki na konferencjach o zasiggu migdzynarodowym i krajowym. Za szczegdlnie
warto$ciowe nalezy uznac to, Ze prezentacje i publikacja byly tematycznie sp6jne z problematyka



rozprawy, a ich tre$¢ odpowiadala etapom prac w IPB.

Doktorant przedtozyt wymagane dokumenty, przedstawit postepy w trakcie publicznych sesji
raportowych oraz podejmowata aktywno§¢ w $rodowisku akademickim. Pewien niepokdj budza
natomiast zalaczone opinie promotorki, ktore majg charakter dos¢ uproszczony i lakoniczny, przez co
trudno odnie$¢ si¢ do kwestii wspoltpracy doktoranta z promotorka i rzeczywistych postepdw w jego

pracy.
Wskazanie pozadanych zmian w IPB

Wymienione rekomendacje maja za zadanie ulepszenie projektu badawczego doktoranta:

1) Doprecyzowanie opisu narzedzi i procedur pomiaru (co w badaniach poréwnawczych ma
szczegolne znaczenie ze wzgledu na adaptacje narzedz badawczych do uwarunkowan
kulturowych).

2) Opis doboru préby 1 dostepnosci placowek. W zwiazku z czesciowym nawigzaniem kontaktow
z placéwkami w Chinach iPolsce oraz pilotazem i badaniem wiasciwych, nalezy przedstawi¢
aktualny stan realizacji: liczebno$¢ szkot i uczniow (docelowo) i kryteria doboru (sens
poréwnywania i jego uzasadnienie).

3) Wzmocnienie spojnosci migdzy czgscig teoretyczng a empiryczng. Nalezy wskaza¢ model
teoretyczny, ktory bedzie przektadat si¢ na sens analiz porobwnawczych i bedzie miat przetozenie
na problemy badawcze, wskazniki i kategorie analizy.

4) Uzupehienie literatury przedmiotowej 0 nowsze pozycje.
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