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Czlonek: dr hab. Piotr Rachwat, prof. KUL
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wystawita Panu/Pant Adrianowi Jaroszowi oceng érédokresowa: pozytywna / negatywng.™

Uzasadnienie oceny

W semestrach [-IV zrealizowane zostaly zadania zapisane w Indywidualnym Planie Badawczym, za
wyjatkiem ukofczenia pracy pisarskiej nad pierwszym rozdziatem. Wedlug zgodnej opinii promotoréw
zasadnicze czesci tego rozdziatu zostaly im juz jednak przedtozone. Doktorant wykazal si¢ duza
umiejetnoscia planowania finansowego zaplecza dla swoich badan. Skutecznie pozyskat $rodki na ich
prowadzenie z trzech zrodet: PBSD, ZAWACKA NAWA, PROM. W Sswietle przedstawionej
argumentacji nie budzi zastrzezen przesunigcie prac na wnioskiem grantowym (PRELUDIUM) na
semestr V1. Ponadto doktorant jest bardzo aktywny w zakresie popularyzacji czastkowych wynikow
swoich badar.

Wskazanie pozgdanych zmian w IPB

Komisja zaleca zaplanowanie w ostatnim etapie prac nad rozprawa doktorska odpowiedniego czasu
potrzebnego na jej redakcjg. W IPB ukorficzenie prac nad rozdziatem V, wstepem i zakonczeniem pracy
jest przewidziane na okres od marca do wrzesnia 2028 r., zas samo jej ztozenie na 30.09.2028r. Roziropne
byloby jednak zarezerwowanie czasu na redakcjg. Komisja zaleca takze ograniczenie aktywnosci
popularyzatorskiej doktoranta na rzecz intensywnej analizy zgromadzonych materiatéw zrédtowych i
literatury przedmiotu, budowe kluczowej dla prowadzonych badan bazy danych oraz wzmozonej pracy



pisarskiej nad kolejnymi rozdzialami dysertacji.
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